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1. INFORMACJE OGOLNE

Nazwa obszaru

Puszcza nad Gwda PLB300012

Kod obszaru

PLB300012

SDF

2019-11

Polozenie

Wojewodztwo wielkopolskie; powiat Pilski, gminy: Kaczory, Pita,
Szydlowo, Ujscie, Wysoka; powiat Zlotowski, gminy: Jastrowie,
Krajenka, Tarnéwka

Wojewoddztwo zachodniopomorskie; powiat Drawski, gmina Czaplinek;
powiat Watecki, gminy: Mirostawiec, Tuczno, Watcz — gmina wiejska,
Walcz — gmina miejska

Powierzchnia
obszaru (w ha)

77678,9 ha

Status prawny

Data zaklasyfikowania obszaru jako OSO: 2007-10, Rozp. Ministra
Srodowiska z dnia 05.09.2007 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie
OSO Natura 2000

Plan zadan Projekt planu zadan  ochronnych, sporzadzony zgodnie =z

ochronnych Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie
sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
(Dz. U. z2010r. Nr 34 poz.186 z pdzn. zm.)

Autorzy ECO-EXPERT Sebastian Guentzel i Lukasz Lawicki Sp.j., ul. Dworcowa

raportu/ 2/317, 70-206 Szczecin, tel.: 503 006 840, e-mail: info@eco-expert.pl

eksperci Eksperci: Sebastian Guentzel, Lukasz Lawicki

Sprawujacy Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Szczecinie, Teofila Firlika

nadzor 20, 71-637 Szczecin, Telefon: 91 430 52 00,

email: sekretariat.szczecin@rdos.gov.pl

2. SKLAD ZESPOLU EKSPERCKIEGO

- Sebastian Guentzel (koordynator, wspolnik firmy ECO-EXPERT), ornitolog z 30-letnim
doswiadczeniem, magister nauk przyrodniczych na Wydziale Nauk Przyrodniczych
Uniwersytetu Szczecinskiego, wspotautor projektow planéw ochrony dla obszarow Natura
2000, koordynator inwentaryzacji ornitologicznych dla ponad 30 obszarow specjalnej
ochrony ptakéw na zlecenie GDOS. Wykonawca i wspotautor ok. 100 ekspertyz na
potrzeby raportow o oddziatywaniu inwestycji na srodowisko. Autor publikacji naukowych

w recenzowanych czasopismach (w tym dotyczacych metodyki liczenia ptakow).

- Lukasz Lawicki (ekspert, wspolnik firmy ECO-EXPERT), ornitolog z 20-letnim
doswiadczeniem, wspotautor projektéw plandow ochrony dla obszarow Natura 2000,
koordynator inwentaryzacji ornitologicznych dla ponad 30 obszaréw specjalnej ochrony
ptakow na zlecenie GDOS. Wykonawca i wspotautor ok. 100 ekspertyz na potrzeby
raportow o oddzialywaniu inwestycji na Srodowisko. Czlonek rad redakcyjnych pism
ornitologicznych Dutch Birding, Ornis Polonica, Ptaki Pomorza. Czlonek zespotu
koordynujacego monitoring ptakow w Polsce. Autor ok. 100 publikacji naukowych w

recenzowanych czasopismach (w tym dotyczacych metodyki liczenia ptakéw).



- Mateusz Gutowski — ornitolog z 10-letnim do$wiadczeniem. Magister nauk
przyrodniczych na Wydziale Biologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
Wykonawca i wspotautor kilkudziesieciu ekspertyz przyrodniczych na zlecenie RDOS i
jednostek samorzadu terytorialnego. Edukator przyrodniczy. Wspotautor kilku publikacji
ornitologicznych oraz autor artykutow popularno-naukowych. Od 2012 roku prowadzi
badania sow, szczegdlnie wtochatki Aegolius funereus i séweczki Glaucidium passerinum
w lasach potnocnej Wielkopolski i Pomorza (praca licencjacka Liczebnos¢, rozmieszczenie
1 wybiorczos$¢ siedliskowa wilochatki Aegolius funereus na terenie Obszaru Specjalnej
Ochrony Ptakoéw Natura 2000 ,,Puszcza nad Gwda”. UAM Poznan 2013). Czlonek
Komitetu Ochrony Ortéw i Nadnoteckiego Kota ,,PTOP Salamandra”.

- Damian Ostrowski — ornitolog z 14-letnim do$wiadczeniem. Magister nauk
przyrodniczych na Wydziale Hodowli 1 Biologii Zwierzat Uniwersytetu Technologiczno-
Przyrodniczego w Bydgoszczy. Wykonawca monitoringdw ornitologicznych na zlecenie
GIOS oraz na potrzeby projektéow farm wiatrowych. Uczestnik ,,Realizacji Krajowego
Planu Ochrony Kulika Wielkiego”. Edukator przyrodniczy. Wspotautor kilku publikacji
ornitologicznych oraz autor artykutdow popularno-naukowych. Od 2012 roku prowadzi
badania sow, szczegdlnie sOweczki Glaucidium passerinum 1 wlochatki Aegolius funereus
w lasach poinocnej Wielkopolski i Pomorza. Czlonek Stowarzyszenia Ochrony Séw i

Nadnoteckiego Kota ,,PTOP Salamandra”.

- Maciej Duda, ornitolog z ponad 30-letnim do$wiadczeniem, uprawnienia do
obraczkowania wszystkich gatunkéw ptakow w Polsce; magister lesnictwa na Wydziale
Lesnym SGGW w Warszawie; ukonczone studia podyplomowe Kompensacja
Przyrodnicza dla Obszarow Natura 2000 na SGGW w Warszawie; wspotautor projektow
planéw ochrony i1 planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000; uczestnik 1
koordynator inwentaryzacji 1 monitoringdw ornitologicznych na obszarach specjalne;
ochrony ptakow; uczestnik Monitoringu Ptakow Polski w ramach Panstwowego
Monitoringu Srodowiska od roku 2001; wykonawca i wspétautor ponad 100 ekspertyz

ornitologicznych na potrzeby raportow oddziatywania na $srodowisko oraz PROW.

3. PODSTAWY OPRACOWANIA

Opracowanie wykonano na podstawie umowy nr 190/2019 z dn. 31.10.2019r. (CZESC XVII
zamoOwienia: Inwentaryzacja stanowisk i siedlisk gatunku. Ocena stanu ochrony gatunku na
obszarze Natura 2000 Puszcza nad Gwda PLB300012: A223 wlochatka Aegolius funereus,
A229 zimorodek Alcedo atthis - populacje legowe) zawartej] miedzy Regionalng Dyrekcja
Ochrony Srodowiska a ECO-EXPERT Sebastian Guentzel i Lukasz Lawicki Sp.j.
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4. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA OBSZARU

Obszar potozony jest w potudniowowschodniej czesci Pomorza Zachodniego, na pograniczu
dwoéch wojewodztw - w pdlnocnej czgsci wojewddztwa wielkopolskiego 1 poludniowo—
wschodniej czgsci wojewodztwa zachodniopomorskiego. W przewazajacej czesci jest to
rozlegly obszar sandrowy powstaly w wyniku odwadniania lagdolodu w okresie stadiatu
pomorskiego. Jedynie w czegsci potudniowej sandr przechodzi w ciaggi czolowo morenowych
wzgorz 1 pagorkéw oraz powierzchnie moreny dennej o niewielkich deniwelacjach.
Najbardziej zauwazalnymi elementami topografii sg tu liczne rynny erozyjne i sie¢ dolin
rzecznych gleboko wcigtych w powierzchnie sandrowe i morenowe. Czg$¢ pierwotnych
zbiornikéw, zarowno rynnowych, jak 1 wytopiskowych, przeksztalcita si¢ w roznego rodzaju
torfowiska. Obszar Puszczy nad Gwda to rozlegly kompleks lesny (bory sosnowe (suche,
swieze 1 mieszane), a na dnie i zboczach dolin - lasy lisciaste i mieszane). Rzezba terenu jest
poglacjalna, silnie urozmaicona. Wokot jezior (gtownie eutroficznych, ale rowniez
dystroficznych z cennymi gatunkami i zbiorowiskami roslinnymi) o powierzchni od kilku do
kilkudziesigciu ha, utrzymuja si¢ rozlegle torfowiska niskie, przejsciowe i1 wysokie oraz
tereny podmokte. Czeste jest wystepowanie dobrze wyksztalconych rozlegtych kompleksow
zrédliskowych ze specyficzng szatg ros§linng. Najwicksza rzekg Obszaru jest Gwda, prawy
doplyw Noteci. Gwda jest zasilana przez kilkanascie niewielkich doptywow, najwazniejsze
to: Rurzyca, Pitawa 1 Plytnica (o charakterze "pstragowym"). W obrebie ostoi znajduja si¢
takze potacie tak kosnych; pola orne maja niewielki udzial powierzchniowy. Na terenie ostoi
zachowaly si¢ umocnienia Walu Po-morskiego z lat 1934-1945 (Nadarzyce, Szwecja,
Jastrowie) - potencjalne zimowiska nietoperzy. Lasy ostoi rozczlonowane sa terenami
rolnymi: polami uprawnymi oraz takami i pastwiskami. W czg¢$ci sg to bory sosnowe — suche,
swieze 1 mieszane, sporadycznie bory bagienne, jednak przewazajg tu sztuczne drzewostany
sosnowe na siedliskach lasow liSciastych lub mieszanych, czgsto takze na gruntach porolnych.
W wielu miejscach tendencje do renaturyzacji tego typu drzewostanéw przejawiaja si¢ w
sposob wyrazny w postaci znacznej dynamiki samoistnie pojawiajacych si¢ podrostow
gatunkéw lisciastych. Lasy liciaste reprezentowane sg przez kilka typdéw zbiorowisk.
Niewielkie powierzchnie zajmuja buczyny, zarowno zyzne, jak 1 kwasne z licznymi oczkami
wytopiskowymi w okolicach Watcza (Bukowina).W dolinach rzecznych i na ich obrzezach
zdarzaja si¢ niewielkie powierzchnie gradow typu atlantyckiego. Niewielkie s3g takze
fragmenty dabrow. Nieco wigkszg powierzchni¢ zajmujg skupione w dolinach rzecznych, na
obrzezach jezior 1 w sgsiedztwie torfowisk tegi olszowo — jesionowe, olsy zrédliskowe i

zaro$la wierzbowe.



5. INWENTARYZACJA WLOCHATKI AEGOLIUS FUNEREUS

5.1. METODYKA PRAC TERENOWYCH

Kod
S Metodyka

A223 Chylarecki P., Sikora A., Cenian Z., Chodkiewicz T. (red.). 2015. Monitoring ptakéw legowych.
Poradnik metodyczny. Wydanie 2. GIOS, Warszawa.

Zawadzka D., Ciach M., Figarskiego T., Kajtoch L., Rejt L. 2013. Materialy do wyznaczania i
okreslania stanu zachowania siedlisk ptasich w obszarach specjalnej ochrony ptakow Natura 2000.
GDOS, Warszawa. https://natura2000.gdos.gov.pl/files/artykuly/42676/Publikacja.pdf

Sikora A. Konsultacja metodyki wiochatki. XI 2019. (korespondencja mailowa)
Gutowski M. Konsultacja metodyki puchacza i wlochatki. I 2020.

- 2 kontrole gtéwne: 10.111-5.1V; 10.1V-25.1V

- Wyszukiwanie zajetych dziupli: 15.V-20.VI

- Kontrole na 3 powierzchniach po 30km” kazda (powierzchnie powinny obejmowac >90% lasu)

- po ok. 30 punktow nasluchowych na kazdej powierzchni (punkty w ponad 100 letnich
drzewostanach)

- ponadto kontrola wszystkich ponad 120-letnich drzewostanéw poza obszarem tych powierzchni
(max 60 punktéw nastuchowych).

- 1 noc = 20-30 punktéw nastuchowych

- szczegoty metodyczne wg Poradnika 2015

- Kazda kontrola terenowa zapisana jako slad w formacie GPX. Wszystkie punkty nastuchowe
naniesione w formacie GPX. Wszystkie gniazda naniesione w formacie GPX. Wszystkie
stwierdzenia gatunku, prawdopodobne/przyblizone stanowiska i rewiry notowane i nanoszone na
mapy terenowe.

- Ocena liczebnosci na podstawie odzywajacych si¢ terytorialnych samcow i zajetych dziupli

Inwentaryzacja stanowisk gatunku w obszarze polegala na wyszukiwaniu zajetych dziupli
wlochatki w sezonie legowym, poprzedzonym nocnymi nastuchami w celu lokalizowania
odzywajacych si¢ samcow. W pracach terenowych wziglty udzial dwie osoby: Mateusz

Gutowski oraz Damian Ostrowski.

Powierzchnia préobna

Prace terenowe zostaty przeprowadzone na 3 powierzchniach probnych wyznaczonych w
granicach zachodniopomorskiej cze$ci OSO Puszcza nad Gwda, kazda o powierzchni 30 km?,
W granicach pow. badawczych w sumie wyznaczono 72 pkt nastuchowe (pow. nr 1 - 23 pkt,
pow. nr 2 - 25 pkt, pow. nr 2 — 24 pkt). Dodatkowo wykonano kontrole wszystkich siedlisk
dogodnych dla wiochatki (d-stany sosnowe i1 bukowe w wieku powyzej 100 lat) poza
obszarem powierzchni badawczych — w sumie 45 pkt nastuchowych. Odlegto$¢ pomiedzy
poszczegbdlnymi punktami wynosita zwykle od 500 do 1000 m.

Nastuchy prowadzono w optymalnych warunkach pogodowych, jakie stanowity: brak wiatru
lub minimalny wiatr oraz brak opadow.

W sytuacji stabej aktywnosci gtosowej stosowano wabienie glosem terytorialnym samca. W
pelnej sesji nasluchu i wabienia czas spedzony na punkcie wynosit 6 minut, w tym 2 minuty
wabienia 1 4 minuty nastluchu w nastepujacej kolejnosci:

e nastuch — 60 sek. -> stymulacja — 20 sek. -> nastuch — 60 sek. -> stymulacja — 40 sek.



https://natura2000.gdos.gov.pl/files/artykuly/42676/Publikacja.pdf

-> nastuch — 60 sek. -> stymulacja — 60 sek. -> nastuch — 60 sek.
Jesli w trakcie wabienia ustyszano wtochatke, to przerywano wabienie. W przypadku, gdy na
danym punkcie styszano wlochatke od poczatku rozpoczecia nastuchu, to czas spedzony na
punkcie wynosit 3 minuty. Miedzy punktami nastuchowymi przemieszczano si¢ samochodem.
Trasy przejazdu pomie¢dzy punktami byly wczesniej sprawdzone w ciggu dnia pod wzgledem
mozliwos$ci sprawnego dojazdu do punktow nastuchowych.
W poradniku Chylareckiego et al. (2015) podany czas spedzony przez obserwatora na punkcie
wynosi ponad 8 minut i jest odpowiedni w gorach, gdzie styszalno$¢ gtosow sow moze by¢
ograniczona z powodu konfiguracji terenu. Dos$wiadczenia wlasne, ale réwniez innych
ornitologéw specjalizujacych si¢ w obserwacjach wlochatki (m.in. A. Sikora w Lasach
Mirachowskich) wskazuja, ze wystarczajacy jest pobyt na punkcie trwajacy 6 minut. Na
przyktad w programie Monitoring Lggowych Sow Lesnych nastuch wlochatki trwa 5 minut
(w tym 1 minuta wabienia) i podobnie w badaniach séw w Karpatach (Wilk et al. 2016).
Podstawowe glosy wydawane przez wtochatke:

e glos terytorialny GT — najczgsciej styszany glos samca przypominajacy dudka —
zwykle rejestrowany przez obserwatora z odlegtosci do 1 km, a w dobrych warunkach
nawet z 2 km. Poszczegdlne sylaby w serii s3 oddzielone wyraznymi przerwami.

e glos godowy GG — wydawany przez samca wilochatki w obecno$ci samicy przy
dziupli, cichy dlugotrwaty glos godowy, ktory przypomina glos terytorialny, ale jest
znacznie cichszy, trwa dtugo i jest wydawany bez przerwy.

e glos ostrzegawczy GO — podobny do puszczyka, migkkie ,kutik”.

e glos kontaktowy GK — wyraznie dwusylabowe, migkkie ,,mu-id”.

e glos wiewiorki GW — podobny do glosu wiewidrki, ostre cmoknigcie.

e glos mlodych GM — szorstki, niezbyt gltosny ,,zrii”, ktéry mozna wychwyci¢ w nocy z
200-300 m.

e glos pisklat GPI — podobny do glosu mtodych, ale zdecydowanie cichszy.

Rodzaj kontroli i ich terminy

W sezonie legowym 2020 przeprowadzono 2 kontrole nocne na wszystkich punktach z
zachowaniem odstgpu 15-30 dni pomigdzy kontrolami:

- 1. kontrola nocna, ukierunkowana na wyszukiwanie odzywajacych si¢ samcoOw w terminie
11-31 marca (11/12.03, 14/15.03, 16.03, 19.03, 22.03, 23.03, 31.03),

- 2. kontrola nocna, ukierunkowana na wyszukiwanie odzywajacych si¢ samcow w terminie
12 — 18 kwietnia (12/13.04, 13/14.04, 15.04, 16.04, 18.04)

Przeprowadzono takze kontrole dzienne ukierunkowane na wyszukiwanie dziupli dzigciota

czarnego — potencjalnych dziupli legowych wlochatki w obrebie terytoriow stwierdzonych w



nocy,

w nastepujacych terminach: 27.03, 28.03, 31.03, 05.04, 25.04, 26.04, 09.05, 24.05.

Wizyty te byly poprzedzone analizg sktadu gatunkowego i wiekowego drzewostanu w
wytypowanych wstepnie wydzieleniach lesnych na podstawie opisoOw taksacyjnych

zamieszczonych w Banku Danych Lesnych (BDL 2020, https://www.bdl.lasy.gov.pl/portal/).

Najwicksza uwage kierowano na wydzielenia lesne znajdujace si¢ bezposrednio w miejscu
stwierdzenia terytorium wilochatki, ale w sytuacji nieodpowiednich warunkoéw siedliskowych
rowniez do 1 km od tego miejsca. Po znalezieniu dziupli dzigciota czarnego zapisywano date,
koordynaty, nadlesnictwo, wydzielenie, gatunek drzewa. Lacznie skontrolowano 87 dziupli
dzigciota czarnego.

Wyszukiwanie legéw wlochatki mialo miejsce w terminach: 25.04, 26.04, 09.05,
24.05, 03.06, 07.06, 17.06, 19.06. Zajecie dziupli przez witochatk¢ sprawdzano poprzez
delikatne skrobanie w pien drzewa (Sikora & Mikusek 2015). Metoda ta jest stosunkowo
skuteczna i np. w Finlandii az 83% samic lggowych pojawiato si¢ w oknie dziupli po
skrobaniu (Korpimdki & Hakkarainen 2012). Jest to metoda catkowicie bezpieczna dla
ptakow 1 ich legéw, gdyz ptak dorosty zwykle po czasie krotszym niz jedna minuta powraca

do dziupli.

5.2. OCENA LICZEBNOSCI NA PODSTAWIE STWIERDZONYCH STANOWISK

Szczegotowe dane ukazujace wyniki kontroli znajdujg si¢ w ponizszej tabeli:

Minimalna Maksymalna
R terytoriow /| terytotiin /| lcsebmosei | egomosei | 4464 obseracii
samcow samcow
l. MG _PNG 01-01 1 1 m S 2020
2. MG _PNG _02-01 1 1 m S 2020
3. MG _PNG _03-01 1 1 m S 2020
4, MG _PNG _04-01 1 1 m S 2020
5. MG _PNG_05-01 1 1 m S 2020
6. MG _PNG _06-01 1 1 m S 2020
7. MG _PNG 06-02 1 1 tr ZAJ 2020
8. MG _PNG _06-03 1 1 m S 2020
9. MG _PNG 06-04 1 1 m TE 2020
10. MG_PNG_06-05 1 1 m S 2020
I1. MG _PNG _06-06 1 1 tr ZAJ 2020
12. MG _PNG 06-07 1 1 m 2020
13. MG _PNG _07-01 1 1 m 2020
14. MG _PNG 08-01 1 1 m 2020
15. MG_PNG _09-01 1 1 m S 2020
16. MG _PNG 10-01 1 1 m TE 2020
17. MG _PNG _11-01 1 1 m S 2020
18. MG _PNG _12-01 1 1 tr ZAJ 2020
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19. | MG_PNG_13-01 1 1 m S 2020
20. | MG_PNG_14-01 1 1 tr ZAJ 2020
21. | MG_PNG_15-01 1 1 m TE 2020
22. | MG_PNG_16-01 1 1 m TE 2020
23. | MG_PNG_17-01 1 1 m S 2020

Zestawienie punktow — stwierdzen wlochatki w sezonie 2020 w OSO Puszcza nad Gwda. Jednostka liczebnosci:
m — samiec, tr — terytorium legowe; status lggowosci: S - Jednorazowa obserwacja $piewajacego lub
odbywajacego loty godowe samca w siedlisku legowym, TE — Spiewajacy lub odbywajacy loty godowe samiec
stwierdzony co najmniej przez 2 dni w tym samym miejscu (zajete terytorium) lub réwnoczesne stwierdzenie
wielu samcow w siedlisku legowym, ZAJ — Gniazdo zajete. W tabeli podano najwyzsze stwierdzone kryterium
legowosci ze wszystkich kontroli w danym terytorium.

Skoro rewir legowy dotyczy rewiru z potwierdzonym gniazdowaniem (gniazdowanie pewne;
Sikora et al. 2007), a podczas kontroli nocnych wykrywane byly gtownie samce, dlatego
przyjmuje si¢, ze wskaznikiem liczebnos$ci tego gatunku jest liczba odzywajacych si¢ samcow
lub liczba wyznaczonych na tej podstawie terytoriow (Sikora & Mikusek 2015).

W sezonie 2020 w OSO Puszcza nad Gwda stwierdzono 23 terytoria wlochatki (tab. X), w
tym 13 terytoriow w graniach powierzchni badawczych i 10 w kompleksie lesnym, poza
granicami powierzchni wyznaczonych do inwentaryzacji. Podczas pierwszej kontroli nocnej
stwierdzono 14 terytoriow (12 samcoéw odzywato si¢ gtosem terytorialnym, 2 samce gltosem
ostrzegawczym podobnym do cmoknieé¢ wiewiodrki, prawdopodobnie w reakcji na wabienie).
Kolejna kontrola nocna przyniosta stwierdzenia wtochatki w 15 terytoriach, w tym na 9
nowych. Stwierdzenia dotyczyly 13 samcow odzywajacych si¢ glosem terytorialnym, 1
osobnika odzywajacych si¢ gtosem godowym i 1 osobnika glosem ostrzegawczym. Podczas
kontroli dziennych wykryto 4 terytoria legowe (w terminach: 25.04 1 26.04 - juz na etapie
wyszukiwania dziupli dzigciola czarnego). We wszystkich przypadkach odnotowano ptaki
zajmujace dziuple po dzigciole czarnym (dziuple zostaly wykute w sosnach). Kilkukrotne
kontrole dzienne w maju-czerwcu mialy na celu uscislenie kryterium gniazdowania, w tym
ocenienie, czy doszto do legu zakonczonego sukcesem. Niestety, podczas kolejnych wizyt
terenowych potwierdzono straty we wszystkich wykrytych dziuplach lggowych. Brak sukcesu
legowego prawdopodobnie jest wynikiem drapieznictwa kuny lesnej lub innych drapieznikow

penetrujacych dziuple ptakow lesnych.

5.3. RZECZYWISTY STAN OCHRONY PRZEDMIOTOW OCHRONY OBJETYCH
EKSPERTYZA
Na podstawie lokalizacji wykrytych terytoriow wtochatki wyznaczono 17 stanowisk —

siedlisk wystepowania gatunku w granicach obszaru. Za stanowisko uznano obszar o
promieniu 1 km od punktu (terytorium), w ktorym stwierdzono gatunek. W celu praktycznej
charakterystyki siedlisk wyznaczono sgsiadujace ze sobg oddzialy lesne zajmujace taczny
obszar ok 1 km®. Wielko§¢ stanowiska legowego wiochatki w Skandynawii wynosi 50-200
ha. Z Polski brak doktadnych danych na ten temat (Zawadzka i in.). Odlegto$¢ pomiedzy
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dwoma zajetymi gniazdami zazwyczaj nie przekracza 1-2 km, ale w Polsce najblizej

polozone 2 zajete dziuple byly oddalone zaledwie o 25 m (Sikora i Mikusek 2009). W

Puszczy Bialowieskiej $rednia wielko$¢ terytorium wynosita 1,1 km2, a odlegtos¢ miedzy

najblizszymi zajetymi dziuplami od 0,1 do 2,6 km, $rednio 1,16 km (Jedrzejewska i

Jedrzejewski 2001). Nastepnie dokonano oceny stanu ochrony gatunku.

RZECZYWISTY STAN OCHRONY

Perspektywy Ocena stanu | Ogélna ocena stanu
ID stanowiska Stan populacji | Stan siedliska ochrony/ ochrony ochrony gatunku w
zachowania stanowiska obszarze

MG _PNG 01 FV Ul FV Ul

MG_PNG_02 FV Ul FV FV

MG_PNG_03 FV FV FV FV

MG PNG 04 FV Ul FV Ul

MG_PNG_05 FV Ul FV Ul

MG _PNG 06 FV Ul FV Ul

MG _PNG 07 FV Ul FV Ul

MG _PNG 08 FV Ul FV Ul

MG _PNG 09 FV Ul FV Ul Ul

MG _PNG 10 FV Ul FV Ul

MG PNG 11 FV Ul FV Ul

MG _PNG 12 FV Ul FV Ul

MG PNG 13 FV FV FV FV

MG _PNG_14 FV FV FV FV

MG _PNG 15 FV Ul FV Ul

MG PNG 16 FV Ul FV Ul

MG _PNG 17 FV Ul FV Ul

5.4. ANALIZA ZAGROZEN
L.p. Zagrozenia Opis zagrozenia Num'er
oo 3 stanowiska
Istniejace Potencjalne
J03.01 - zmniejszenie Niedostatek drzewostanéw o wszystkie
lub utrata okreslonych cechach odpowiednich dla stanowiska
cech siedliska, BO2 - gatunku oprocz:

1 |Gospodarka lesna i — szczegolnie zwartych MG PNG 03,
plantacyjna i kompleksow MG _PNG 13,
uzytkowanie lasow i lasow w wieku ponad 120 lat; MG _PNG_14

lantacji
J03.01 - zmniejszenie 1. Usuwanie lub ograniczanie wszystkie
lub utrata okreslonych powierzchni starodrzewi, stanowiska
cech siedliska, BO2 - 2. Upraszczanie struktury oprocz:
Gospodarka lesna i gatunkowej, MG _PNG 02,
plantacyjna i pictrowej i wiekowej drzewostanuMG_PNG 03,
uzytkowanie lasow i skutkujace utrata legowisk. MG PNG 13,
lantacji MG PNG 14
J03.01 - zmniejszenie Prace lesne (zreby, trzebieze w ~ MG_PNG_02,
lub utrata okreslonych trakcie sezonu legowego, tj. MG PNG 05,
cech siedliska, BO2 - pomiedzy 1 kwietnia a 30 MG _PNG_14,
Gospodarka lesna i czerwca). MG _PNG 16
plantacyjna i
uzytkowanie lasow i
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lantacji

J03.01 -
zmniejszenie lub
utrata okreslonych
cech siedliska, B02
- Gospodarka lesna
i plantacyjna i
uzytkowanie lasow
i plantacji

Zmnigejszanie udziatu §wierka
w drzewostanach. Usuwanie
drzew
dziuplastych;
Ograniczanie powierzchni
zerowisk poprzez zalesianie
terenow
otwartych.

wszystkie
stanowiska

5.5. CELE DZIALAN OCHRONNYCH

L.p.

Cel dzialan ochronnych

Perspektywa osiagniecia
zakladanego celu dzialan
ochronnych

m wokot zajetych dziupli)

Utrzymanie liczebnosci populacji legowej w obszarze. Natura
2000 na poziomie co najmniej 50-60 par. Poprawa stanu siedlisk
poprzez zapewnienie stalej dostgpnosci drzewostanow legowych
(20% drzewostanéw w wieku powyzej 100 lat, w tym 5%
drzewostanow w wieku powyzej 120 lat) oraz utrzymanie areatu
zerowiskowego. Zapewnienie minimalnego udziatu starych drzew.
Zapewnienie trwalej dostgpnosci drzewostanow legowych,
ochrona zerowisk, zachowanie drzew dziuplastych, zapewnienie
dostepnos$ci Swierka pospolitego. Zapewnienie takich dziatan
gospodarczych, aby udzial drzewostanéw ponad 120-letnich nie
zmniejszal si¢. Obejmowanie ochrong ptatow drzewostanéw
zasiedlonych przez wlochatke, wyznaczanie stref ochronnych (50

Przez caty okres trwania PZO

5.6. USTALENIE DZIALAN OCHRONNYCH

Podmiot
oo Szacunkow
Lp . . Obszar odpowiedzialn
Dzialania ochronne 5o e koszty
wdrazania y za (v tys. 1)
wykonanie )
Dostosowanie dotychczas prowadzone;j
dziatalnosci do potrzeb zachowania
przedmiotow ochrony — poprzez planowanie
urzgdzania lasu z uwzglednieniem zasady
obecnosci w okresie obowigzywania planu Tereny lesne
zadan ochronnych w granicach obszaru Natura zarzadzane
2000, nie mniej niz 20% drzewostanow w wieku | przez
L. powyzej 100 lat w tym 5% drzewostanow w Panstwowe
wieku powyzej 120 lat (z uwzglednieniem klasy | Gospodarstw
odnowienia, klasy do odnowienia oraz kep o Lesne
pozostayvmnych po zrebach i po cigciach La§y Regionalny
uprzatajacych Panstwowe Dvrektor
w rebniach ztoZzonych). W obszarze y
. T . Ochrony
Termin wykonania: dziatanie ciagle w okresie Natura Srodowiska
obowigzywania planu zadan ochronnych. 2000 Szcze(\:}‘i/nie W
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Dostosowanie dotychczas prowadzone;j
dziatalnos$ci do potrzeb zachowania
przedmiotow ochrony — poprzez zapewnienie
trwatej dostepnosci drzewostandéw lggowych
w obszarze Natura 2000 przez pozostawianie na
pasach, smugach i strefach ci¢¢ rebnych o
powierzchni wickszej od 1 ha (bez wzgledu
na grupe rebni) kep starodrzewu wraz

z dolnymi warstwami drzewostanu na
obszarze rownym 5% powierzchni
manipulacyjnej pasa, smugi lub strefy.

2. | Drzewa w pozostawionych biogrupach nie
podlegaja uzytkowaniu, sa pozostawiane do
naturalnej §mierci i rozktadu z wyjatkiem
sytuacji zagrazajacych bezpieczenstwu ludzi.
Nie jest konieczne pozostawianie fragmentow Tereny lesne
starodrzewu w przypadku zagrozenia trwato$ci zarzadzane Regionalny
lasu i bezpieczenstwa ludzi, na powierzchniach | przez Dyrektor
zrebow mniejszych niz 1 haoraz w przypadku Panstwowe Ochrony
bloku upraw pochodnych czy zachowawczych Gospodarstw | Srodowiska w
jesli stanowig je gatunki drzew, dla ktorych o Les$ne Lasy | Szczecinie
zatozono dany blok. Termin wykonania: Panstwowe
dziatanie ciagle w okresie w obszarze
obowigzywania planu zadan ochronnych. Natura 2000
Zapobieganie zmniejszeniu si¢ powierzchni
zerowisk poprzez utrzymywanie
dotychczasowego przeznaczenia gruntow na
terenach otwartych — bagien i tgk o optymalnym
uwodnieniu, wrzosowisk, luk (za wyjatkiem

3. | tych, ktore w planie urzadzenia lasu sg
przeznaczone do odnowienia), pasow
przeciwpozarowych, a w razie potrzeby Regionalny
podejmowanie zabiegdw powstrzymujgcych Dyrektor
sukcesj¢ lasu na ww. terenach. Termin Zerowiska Ochrony
wykonania: dziatanie ciggte w okresie w obszarze Srodowiska w
obowigzywania planu zadan ochronnych. Natura 2000 | Szczecinie
Zapobiegnigcie zmniejszeniu si¢ miejsc
legowych, poprzez pozostawianie
w drzewostanach drzew dziuplastych, Tereny lesne
z wylaczeniem sytuacji stwarzajacych zarzadzane
zagrozenie zdrowia, zycia lub mienia przez

4. ludzkiego oraz w przypadku usuwania Panstwowe
posuszu czynnego w ramach wykonywania Gospodarstw | Regionalny
cig¢ sanitarnych w sytuacjach zagrazajacych o Lesne Lasy | Dyrektor
trwatosci lasu. Panstwowe Ochrony
Termin wykonania: dziatanie ciagle w okresie w obszarze Srodowiska w
obowigzywania planu zadan ochronnych. Natura 2000 | Szczecinie
Ustalanie stref ochrony wokot dziupli legowych | Tereny lesne
zajmowanych przez wlochatke zgodnie z zarzadzane
rozporzadzeniem z dnia 16 grudnia 2016 r. w przez
sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz.U. Panstwowe
2016 poz. 2183) Ze wzgledow praktycznych Gospodarstw
(ustalanie granic w terenie i na mapach) o Lesne
proponuje si¢ obejmowac ochrong cale Lasy
wydzielenia lesne, w ktorych stwierdzono Panstwowe
dziuple lggowe. Wydzielenie lesne stanowi w obszarze Regionalny
jednolity pod wzgledem siedliskowym, Natura 2000 | Dyrektor
wiekowym i gatunkowym fragment lasu, w Ochrony
cato$ci majacy znaczenie dla zachowania Srodowiska w
siedliska wokét dziupli legowej wiochatki. Szczecinie
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5.7.ANALIZA PRZYCZYN BRAKU WYSTEPOWANIA PRZEDMIOTU OCHRONY
W OBSZARZE BADAN

Nie dotyczy.

5.8. PODSUMOWANIE

Do tej pory brakowalo doktadnych danych nt. aktualnej liczebnosci i rozmieszczenia
wlochatki na calym obszarze PLB300012. Szacunki liczebnosci tego gatunku w obszarze
podane zostaly w opracowaniu pod kierunkiem Jermaczka z 2011 r. Przedstawiono tam 3
bardzo rézne zakresy liczebno$ci (co najmniej 30 - 35 par, 80 - 90 par, 50 — 60 par) nie
podajac szczegdtow ich przeprowadzenia (w opracowaniu tym podano, ze w 2010 r.
stwierdzono wtochatke ,na co najmniej 25 stanowiskach”). Jeszcze inny wspodtczesny
szacunek liczebnosci tego gatunku na obszarze NATURA 2000 ,,Puszcza nad Gwdg” (10-25
par) podany zostat dla lat 2005-2009 w opracowaniu Kujawy i Mizery z 2010 r. (takze nie
podano szczegotow jego przeprowadzenia). Wystarczajagco doktadne dane na temat
wystepowania ptakéw bedacych przedmiotami ochrony obszaru PLB300012 dostgpne sa
tylko dla jego wielkopolskiej czesci, stanowiagcej ok. 65 % tego obszaru (z lat 2001-2010 —
nie przedstawiono jednak szczegdldw przeprowadzenia szacunku liczebno$ci wlochatki w
catej wielkopolskiej czg$ci obszaru; Jermaczek i in. 2011). Stan wiedzy o liczebnos$ci 1
rozmieszczeniu wlochatki w obszarze OSO ,,Puszcza nad Gwda” uzupetnia inwentaryzacja
przeprowadzona w 2020 roku w cz¢sci zachodniopomorskiej. W trakcie prac terenowych
wykryto 23 terytoria tego gatunku. Biorgc pod uwage naturalne fluktuacje, liczebnos¢
wlochatki w cze$ci zachodniopomorskiej obszaru szacuje si¢ na 20-25 stanowisk (samcoOw
odzywajacych si¢ glosem terytorialnym). W zwigzku z tym, szacunek liczebnoS$ci
zaproponowany przez Jermaczka i in. (2011), wynoszacy 50-60 par dla catego obszaru nalezy
uzna¢ za najbardziej wiarygodny. W kraju wiochatka jest gatunkiem nielicznym, ktoérego
liczebno$¢ wynosi 1200 — 2400 par (Chodkiewicz et al. 2015) W tej sytuacji liczebno$¢ w
granicach 3 — 4% krajowej populacji powoduje, ze obszar Puszcza nad Gwdg nalezy do

najwazniejszych dla gatunku ostoi w Polsce.
Stan populacji

Stan populacji wiochatki mozna okresli¢ jako wiasciwy (FV) dla catego obszaru,
zgodnie z rozporzadzeniem (Dz.U. 2010 nr 34 poz. 186) - liczebnos¢ jest stabilna w diuzszym
okresie (mogq wystepowac naturalne fluktuacje) oraz populacja wykorzystuje potencjalne
mozliwosci obszaru, oraz struktura wiekowa, rozrodczos¢ i Smiertelnos¢ prawdopodobnie nie
odbiegajq od normy. Wynika to z faktu, ze do tej pory brakowalo doktadnych danych nt.
aktualnej liczebno$ci i rozmieszczenia wtochatki na catym obszarze Puszczy nad Gwda. Stan

wiedzy o liczebno$ci i rozmieszczeniu wiochatki w obszarze uzupelnia inwentaryzacja
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przeprowadzona w 2020 r. w czeSci zachodniopomorskiej, a szacunek liczebnosci
zaproponowany przez Jermaczka i in. (2011), wynoszacy 50-60 par dla catego obszaru nalezy
uzna¢ za najbardziej wiarygodny. Nie mozna natomiast okresli¢ trendu liczebnosci poniewaz
populacja podlega naturalnym fluktuacjom (Gutowski 2013, obserwacje D. Ostrowskiego, W.

Platy, L. Stankiewicza, S. Wojtczaka, M. Dudy z czgsci wielkopolskiej obszaru).
Stan siedliska

Ocena stanu ochrony siedlisk dla poszczegélnych stanowisk wlochatki jest bardzo

trudna z kilku powodow:

- wigkszo$¢ obserwacji dotyczy samcoéw odzywajacych si¢ glosem terytorialnym,
pozostajacych bez pary do konca sezonu legowego. Cze$¢ z tych samcow, prawdopodobnie w
wyniku braku doswiadczenia zajmuje suboptymalne siedliska (dragowiny sosnowe, mtode
drzewostany w wieku <100 lat, pozbawione dziupli dzigciota czarnego). W kolejnym sezonie

ptaki przenoszg si¢ w inne miejsca (obserwacje wiasne autoréw i A. Sikory).

- stosowanie wabienia powoduje przesuni¢cia ptakow w stosunku do potencjalnych miejsc

legowych;

- rewir lggowy wtochatki ma na tyle zmienny ksztalt i areat (zmienne zalezne m.in. od
zasobno$ci pokarmowej oraz systemu kojarzenia), ze bez szczegdétowych obserwacji nie da

si¢ wskaza¢ obszaru, dla ktorego mozna poda¢ rzeczywistg charakterystyke siedliskowa.

W kryteriach stanu zachowania siedlisk zaproponowanych przez Zawadzka 1 Figarskiego
(2013; wyciag w ponizszej tabeli) jest szereg niescistosci 1 brak doprecyzowanych

wskaznikow, na co zwrdcit uwage A. Sikora (Sikora i Duda 2019):

- np. dla kategorii U2 podano jedynie tgczng powierzchnig ptatu, a pozostate wskazniki nie
zostaty okreslone iloSciowo — wskazano, ze sa to ,platy drzewostanoéw sosnowo-
$wierkowych, $wierkowych, jodlowych, jodlowo-bukowych, bukowo-jodtowych lub
sosnowych >40 ha, nie speiniajgce co najmniej jednego z pozostatych kryteriow dla FV i

U1z,

- jako istotne dla siedliska wlochatki podano w jednej obszernej grupie mokradla, tereny

otwarte, mlodniki itd., ale nie sprecyzowano, jaka powierzchni¢ majg one zajmowac;

- w przypadku kat. Ul podano, Ze s3 obecne przestoje drzew powyzej 120 lat, ale nie

wiadomo, ile tych przestojow ma by¢;

Niejasne jest rowniez, jak ma by¢ obliczany $redni wiek drzewostanu w danej kategorii oraz

jakiej powierzchni ma dotyczy¢, czy np. w przypadku kategorii FV1 catego obszaru >100 ha?

14



Jesli tak, to w lasach gospodarczych (z wylaczeniem rezerwatow, stref ochronnych), takich

rozleglych obszarow starego drzewostanu juz prawie nie ma.

Wskaznik siedliska Kategoria stanu siedliska
Fvi1i FVv2 U1 U2
Sredni wiek drzewostanu >120 >100 <100 brak
wartosci
Laczna wielkos¢ ptatu (ha) >100 >60 >40 >40
Udziat $wierka (%) >10,0 >10,0 >10,0 brak
informacji
Obecno$é przestojow brak brak przestoje >120 | brak
informacji informacji lat informacji
Mokradta, cieki , zr¢by, halizny, uprawy, | obecne obecne brak informacji | brak
mitodniki informacji

Wskazniki siedliska i kategorie stanu siedliska wlochatki zaproponowane do oceny stanu ochrony siedliska
wedtug Zawadzkiej i Figarskiego (2013).

Korzystajac z danych przestrzennych (BDL 2020) dokonano charakterystyki poszczegdlnych
stanowisk (17 stanowisk sktadajacych si¢ z sgsiadujacych ze sobg oddziatéw lesnych, kazde o
tacznej powierzchni ok 1 km? ). Stosujac kryteria Zawadzkiej i Figarskiego (2013) stan
siedliska w przypadku 3 stanowisk oceniono jako zadowalajacy (FV) - Wielkos¢
wystarczajgco duza i jakos¢ odpowiednio dobra dla diugoterminowego przetrwania gatunku,
wigkszos¢ stanowisk (n=14) otrzymato jednak ocen¢ Ul (stan niezadowalajacy) - Wielkos¢ i
Jjakos¢ siedliska antropogenicznie pogorszona tak, zZe nie jest optymalna dla gatunku. W tak
ocenionych platach $redni wiek d-stanu wynosit znacznie ponizej 100 lat, udzial d-stanow
>120 lat byt znikomy lub tworzyly one jedynie przestoje. W siedliskach U1 podczas kontroli
stwierdzono niedostatek drzewostanéw o cechach odpowiednich dla gatunku — szczegodlnie
zwartych kompleksow lasow w wieku ponad 120 lat. W czesci obserwowano takze prace
lesne (zreby, trzebieze) skutkujgce utratg potencjalnych d-stanéow legowych. Na wszystkich
stanowiskach udzial $wierka wynosit >10%, wszedzie takze obecne byly obszary podmokle,

cieki, halizny, uprawy, zreby 1 mtodniki.
Perspektywy ochrony/zachowania

Perspektywy ochrony/zachowania gatunku bedacego przedmiotem ochrony w obszarze
ocenia si¢ jako zadowalajace (FV) - brak istotnych negatywnych oddziatywan i nie przewiduje
sig¢ wigkszych zagrozen w przysztosci, nie obserwuje sie negatywnych zmian w populacji i
siedlisku. Zachowanie gatunku w perspektywie 10—20 lat jest niemal pewne. Aktualna
wielkos¢ siedliska jest wystarczajaco duza 1 jakos$¢ odpowiednia dla dlugoterminowego
przetrwania gatunku. Obszar PLB300012 obejmuje rozlegte zwarte tereny lesne (zajmujg one

715 km2 1 stanowig czg$¢ jeszcze wigkszego kompleksu lesnego) o duzym udziale

15




drzewostanéw odpowiednich do gniazdowania dzigciota czarnego, w ktdérego dziuplach
gniazduje wilochatka. Siedliska wlochatki w duzej mierze pokrywaja si¢ z siedliskami
dzigciota czarnego, gatunki te majg takze zblizonej wielko$ci terytoria. Liczebnos¢ dzigciota
czarnego oszacowano nawet na 230-270 par w catej ostoi (Jermaczek i1 in. 2011). Na tej
podstawie mozna uzna¢, ze liczba dziupli dzigciola czarnego (a tym samym potencjalnych
dziupli odpowiednich dla wlochatki) na omawianym terenie jest zapewne bardzo duza.
Typowe dla wlochatki sg silne fluktuacje liczebnosci zwigzane ze zmiennos$cig liczebnos$ci
nornikowatych (potwierdzone w kolejnych sezonach przez autoréw opracowania oraz innych
ornitologdw: W. Plate, L. Stankiewicza, S. Wojtczaka, M. Dude¢ przede wszystkim z czesci
wielkopolskiej obszaru) dlatego obecnie trend liczebnosci jest trudny do okreslenia. Istotne
jest wiec prowadzenie monitoringu gatunku w dluzszym okresie czasu w obszarze i
obserwacji zmian siedliskowych, zwlaszcza wynikajacych z prowadzonych prac lesnych w
stwierdzonych terytoriach wlochatki. W miejscach potwierdzonych rewirdw lggowych nalezy
tworzy¢ strefy ochrony catorocznej na podstawie art. 60 ust. 3 pkt 2 ustawy z dnia 16

kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r. poz. 142, z p6zn. zm.).
Zagrozenia

Zagrozeniem dla wlochatki w OSO Puszcza nad Gwda jest niedostatek starych, ponad 120-
letnich drzewostandéw. Z analizy danych przestrzennych (BDL 2020) wynika, ze d-stany >120
letnie zajmuja niecate 5% gruntéw lesSnych w zachodniopomorskiej czesci obszaru a
drzewostany >100 lat jedynie 13% gruntéw lesnych, bedacych pod zarzadem Lasow
Panstwowych. Sredni wiek d-stanéw w omawianej czesci wynosi 58 lat. Wiochatka preferuje
stare lasy, co wynika nie tylko z oferowania tej sowie odpowiednich miejsc lggowych, ale
rowniez warunkow do zdobywania pokarmu. Wtochatka najchetniej poluje w starych lasach,
gdzie ma optymalne warunki do wykrycia 1 ztowienia ofiary (Sonerud et al. 1986). W lasach
mtodszych 1 na uprawach lesnych, pomimo ogélnie wyzszego zagegszczenia matych gryzoni,
sowa ta ma istotnie nizszg efektywnos¢ polowania (Sonerud et al. 1986), a tym samym spadek
udziatu starych lasow powoduje pogorszenie stanu jej siedlisk (Korpimiki & Hakkarainen
2012).

Istotnym zagrozeniem sa takze obserwowane w kilku terytoriach prace lesne (zreby,
trzebieze) prowadzone w trakcie sezonu legowego, tj. pomigdzy 1 kwietnia a 30 czerwca.
Prace le$ne, zwlaszcza w rewirach lggowych moga prowadzi¢ do ptoszenia ptakow i w
konsekwencji do strat w legach. Zmiany w strukturze pi¢trowej i wiekowej d-standw, w
ktorych stwierdzono lggi wtochatki rowniez mogg skutkowac porzuceniem legow. W takich
sytuacjach wazna jest wspoOlpraca ornitologdbw z pracownikami Laséw Panstwowych,
polegajaca na podaniu informacji o stwierdzeniu stanowiska gatunku, planowanych pracach

lesnych 1 szukaniu alternatywnych rozwigzan.
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Potencjalnymi zagrozeniami moga by¢ takze zabiegi polegajace na zmniejszaniu udziatu
$wierka w drzewostanach. Swierczyny stanowia istotny element siedliska sowy. Potwierdza
to do$¢ $ciste pokrywanie si¢ zasiggu wystepowania wiochatki z arealem tego drzewa. Sa
miejscem schronienia przed dziennymi drapieznikami czy n¢kajacymi ptakami wroblowymi,
obejmuja liczne miejsca do wypatrywania zdobyczy - zasadniczy sposéb polowania polega na
wypatrywaniu pokarmu (gryzoni) z punktow widokowych usytuowanych na wysokosci do
kilku metrow. W gestych $§wierkach moga ukry¢ si¢ takze podloty wtochatki w okresie po
wylocie z dziupli. Drzewostany §wierkowe albo z udzialem §wierka oferujg znacznie bogatsza
baz¢ pokarmowa niz jednorodne bory sosnowe, przy czym dotyczy to zar6wno drobnych

ssakow, jak i ptakow (Korpimiki & Hakkarainen 2012).

Dzialania ochronne

Dziataniem ochronnym, na ktore nalezatoby zwréci¢ szczegdlng uwagg jest przede wszystkim
zapewnienie trwalej dostepnosci drzewostandéw legowych, w tym minimalnego udziatu
starych drzew poprzez planowanie urzadzania lasu z uwzglednieniem zasady obecnos$ci w
okresie obowigzywania planu zadan ochronnych w granicach obszaru Natura 2000, nie mniej
niz 20% drzewostandéw w wieku powyzej 100 lat w tym 10% drzewostanow w wieku
powyzej 120 lat (z uwzglednieniem klasy odnowienia, klasy do odnowienia oraz kep

pozostawionych po zrgbach i po cigciach uprzatajacych w rebniach ztozonych).

Niezwykle istotnym dzialaniem ochronnym jest rowniez ustalanie stref ochrony wokoét dziupli
legowych zajmowanych przez wtochatke zgodnie z rozporzadzeniem z dnia 16 grudnia 2016
r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz.U. 2016 poz. 2183) Ze wzgledow
praktycznych (ustalanie granic w terenie i na mapach) proponuje si¢ obejmowac ochrong cate
wydzielenia lesne, w ktorych stwierdzono dziuple lggowe. Wydzielenie le$ne stanowi
jednolity pod wzgledem siedliskowym, wiekowym 1 gatunkowym fragment lasu, w cato$ci

majacy znaczenie dla zachowania siedliska wokot dziupli legowej wlochatki.

Roéwnie waznymi dzialaniami, zmierzajagcymi do ochrony siedlisk wiochatki jest:

- zapewnienie dostepnosci Swierka pospolitego we wszystkich warstwach d-stanu,

- zachowanie drzew dziuplastych, poprzez pozostawianie ich w trakcie prac lesnych w kepach
(biogrupach), przy granicy ze zr¢gbami i uprawami

- ochrona zerowisk poprzez utrzymywanie dotychczasowego przeznaczenia gruntow na
terenach otwartych — bagien i gk o optymalnym uwodnieniu, wrzosowisk, luk (za wyjatkiem
tych, ktore w planie urzadzenia lasu sg przeznaczone do odnowienia), pasow
przeciwpozarowych, a w razie potrzeby podejmowanie zabiegéw powstrzymujacych sukcesje

lasu na ww. terenach.

17



6. INWENTARYZACJA ZIMORODKA ALCEDO ATTHIS

6.1. METODYKA PRAC TERENOWYCH

Kod
i Metodyka
A067 Chylarecki P., Sikora A., Cenian Z., Chodkiewicz T. (red.). 2015. Monitoring ptakéw lggowych.

Poradnik metodyczny. Wydanie 2. GIOS, Warszawa, dostepny na stronie:
https://www.google.pl/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwil KHTIlojnA
hWBzKQKHZ7xCxUQFjAAegQIARAB&url=http%3A%2F%2Fmonitoringptakow.gios.gov.pl%2Fp
ublikacje%3Ffile%3Dfiles%2Fpliki%2Fpublikacje%2FMonitoringPtakowlLegowych 2015 online.pdf
&usg=A0vVaw0K5MHvArcdPU5dLv132bbY

1 kontrola: 1.V-31.V (dopuszczalne odstepstwo +/- 5 dni od skrajnych dat kontroli, ze wzgledow np.
pogodowych). Kontrola odpowiednich biotopéw — wszystkich jezior, stawow, rzek oraz mniejszych
ciekow. Powolny przemarsz wzdhuz brzegéw zbiornikéw i rzek i/lub spltyw rzekami kajakiem. Ocena

liczebnosci oraz stanu siedlisk w tym analiza zachowania optymalnych cech siedliska gatunku.

Badania prowadzono zgodnie z harmonogramem i metodyka dotaczong do umowy. Przyjeta
metodyka prac terenowych jest standardem w tego typu badaniach, opracowana zostata na
podstawie poradnika metodycznego (Chylarecki et al 2015). Kontrolami objg¢te zostaty
wszystkie odpowiednie dla tego gatunku biotopy — zbiorniki wodne, rzeki, kanaly oraz
mniejsze cieki. Kontrola polegala na powolnym przemarszu wzdluz brzegdéw jezior i rzek
oraz/lub splywie kajakiem. Kazda kontrola terenowa zapisana zostata jako $lad w formacie
GPX. Wszystkie stanowiska naniesione zostaly w postaci warstw SHP. Notowano daty 1
godziny wszystkich kontroli. Badania wykonano w nastepujacych dniach: 2020-05-17, 2020-
05-18, 2020-05-19, 2020-05-20, 2020-05-21, 2020-05-25, 2020-05-26, 2020-05-27, 2020-05-
28, 2020-05-29

6.2. OCENA LICZEBNOSCI NA PODSTAWIE STWIERDZONYCH STANOWISK
W ponizszej tabeli przedstawiono liczebno§¢ zimorodka (w parach) na 37 stanowiskach
stwierdzonych podczas inwentaryzacji przeprowadzonej w sezonie lggowym w 2020 roku.

Laczna liczebnos¢ zimorodka w obszarze oceniona zostata na 30 — 37 par.

Lp. ID punktu N.Iinimalna M.aksymalna .?ednostl’(a.

liczba par liczba par liczebnosci
1. MD_PnG 01 0 1 p
2. MD PnG 02 1 1 p
3. MD_PnG 03 1 1 p
4. MD PnG 04 1 1 p
5. MD PnG 05 0 1 p
6. MD PnG 06 1 1 p
7. MD PnG 07 1 1 p
8. MD PnG 08 1 1 p
9. MD PnG 09 1 1 p
10. MD PnG 10 1 1 p
11. MD PnG 11 1 1 p
12. MD PnG 12 1 1 p
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https://www.google.pl/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwi1_KHTlojnAhWBzKQKHZ7xCxUQFjAAegQIARAB&url=http%3A%2F%2Fmonitoringptakow.gios.gov.pl%2Fpublikacje%3Ffile%3Dfiles%2Fpliki%2Fpublikacje%2FMonitoringPtakowLegowych_2015_online.pdf&usg=AOvVaw0K5MHvArcdPU5dLv132bbY
https://www.google.pl/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwi1_KHTlojnAhWBzKQKHZ7xCxUQFjAAegQIARAB&url=http%3A%2F%2Fmonitoringptakow.gios.gov.pl%2Fpublikacje%3Ffile%3Dfiles%2Fpliki%2Fpublikacje%2FMonitoringPtakowLegowych_2015_online.pdf&usg=AOvVaw0K5MHvArcdPU5dLv132bbY
https://www.google.pl/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwi1_KHTlojnAhWBzKQKHZ7xCxUQFjAAegQIARAB&url=http%3A%2F%2Fmonitoringptakow.gios.gov.pl%2Fpublikacje%3Ffile%3Dfiles%2Fpliki%2Fpublikacje%2FMonitoringPtakowLegowych_2015_online.pdf&usg=AOvVaw0K5MHvArcdPU5dLv132bbY
https://www.google.pl/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwi1_KHTlojnAhWBzKQKHZ7xCxUQFjAAegQIARAB&url=http%3A%2F%2Fmonitoringptakow.gios.gov.pl%2Fpublikacje%3Ffile%3Dfiles%2Fpliki%2Fpublikacje%2FMonitoringPtakowLegowych_2015_online.pdf&usg=AOvVaw0K5MHvArcdPU5dLv132bbY

13. MD PnG 13 1 1 p
14. MD_PnG_14 0 1 p
15. MD PnG 15 1 1 p
16. MD PnG 16 1 1 p
17. MD PnG 17 1 1 p
18. MD PnG 18 1 1 p
19. MD PnG 19 1 1 p
20. MD PnG 20 1 1 p
21. MD PnG 21 1 1 p
22. MD PnG 22 1 1 p
23. MD PnG 23 1 1 p
24. MD PnG 24 1 1 p
25. MD PnG 25 0 1 p
26. MD PnG 26 1 1 p
27. MD PnG 27 1 1 p
28. MD PnG 28 1 1 p
29. MD PnG 29 0 1 p
30. MD PnG 30 0 1 p
31. MD PnG 31 0 1 p
32. MD PnG 32 1 1 p
33. MD PnG 33 1 1 p
34. MD PnG 34 1 1 p
35. MD PnG 35 1 1 p
36. MD PnG 36 1 1 p
37. MD PnG 37 1 1 p

6.3. RZECZYWISTY STAN OCHRONY PRZEDMIOTOW OCHRONY OBJETYCH
EKSPERTYZA

RZECZYWISTY STAN OCHRONY

_ ~ - Perspektywy Ocena stanu | Ogoélna ocena stanu
ID stanowiska | Stan populacji | Stan siedliska ochrony/zachowania ochro_ny ochrony gatunku w
stanowiska obszarze

MD_PnG_01 FV U2 FV u2

MD_PnG_02 FV u2 FV u2

MD_PnG_03 FV u2 FVv u2

MD_PnG_04 FV u2 FV u2

MD_PnG_05 FV u2 FVv u2

MD_PnG_06 FV U2 FV U2

MD_PnG_07 FV u2 FV u2

MD_PnG_08 FV u2 FVv u2

MD_PnG_09 FV U2 FV u2 u2
MD_PnG_10 FV u2 FVv u2

MD_PnG_11 FV U2 FV u2

MD_PnG 12 FV u2 FVv u2

MD_PnG_13 FV U2 FV u2

MD_PnG_14 FV u2 FV u2

MD_PnG_15 FV u2 FVv u2

MD_PnG_16 FV u2 FV u2

MD_PnG_17 FV U2 FV u2
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MD_PnG 18 FV U2 FV U2
MD_PnG_19 FV u2 FV U2
MD_PnG_20 FV U2 FV U2
MD _PnG_21 FV U2 FV U2
MD_PnG_22 FV u2 FV u2
MD PnG 23 FV U2 FV U2
MD_PnG_24 FV u2 FV u2
MD_PnG_25 FV U2 FV U2
MD_PnG_26 FV U2 FV U2
MD_PnG_27 FV U2 FV U2
MD_PnG_28 FV U2 FV u2
MD_PnG_29 FV u2 FV u2
MD_PnG_30 FV U2 FV U2
MD_PnG_31 FV U2 FV U2
MD _PnG_32 FV U2 FV U2
MD PnG_33 FV u2 FV U2
MD_PnG_34 FV U2 FV U2
MD PnG_35 FV U2 FV U2
MD_PnG 36 FV u2 FV u2
MD_PnG_37 FV U2 FV U2

6.4. ANALIZA ZAGROZEN

ANALIZA ZAGROZEN GATUNKU

L.p. Zagrozenia Opis zagrozenia Numery
stanowisk
Istniejace Potencjalne
Masowa turystyka kajakowa. W
okresach szczegdlnie intensywnego Wszystkie
wykorzystania turystycznego w stanowiska w
okresie lggowym (np. majowka, obszarze, w
1 dhugie weekendy, okres urlopowy) szczegolnosci
ciaggi ptynacych jeden za drugim zas$ rzeki
G01.08 - inne rodzaje kajakéw powoduja ptoszenie ptakow, | Pilawa,
sportu i aktywnego uniemozliwiaja zerowanie, moga Rurzyca,
wypoczynku przyczyniac si¢ do strat legow. Dobrzyca.
G05.06 - chirurgia
drzewna, $cinanie Usuwanie drzew powalonych lub
) na potrzeby pochylonych w pasie nadrzecznym.
bezpieczenstwa, Karpy drzew powalonych moga by¢ | Wszystkie
usuwanie drzew wykorzystywane do zaktadania nor stanowiska w
przydroznych przez zimorodka. obszarze.
Usuwanie drzew powalonych lub
pochylonych w pasie nadrzecznym.
Karpy drzew powalonych moga by¢
wykorzystywane do zaktadania nor
3 przez zimorodka. Takze usuwanie
powalonych drzew z koryta
rzecznego - dopuszcza si¢ miejscowe
B02.04 - usuwanie wycigcie szlaku szerokosci ok. 0,5m | Wszystkie
martwych i umozliwiajacego sptyw kajakow w stanowiska w
umierajacych drzew | miejscach najwigkszego obszarze.
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nagromadzenia powalonych drzew.

J02.03 - Wszelkie prace wigzace si¢ z
Regulowanie regulacjg koryta, w tym prace
4 (prostowanie) koryt | zwigzane z umacnianiem brzegow
rzecznych i zmiana | (np. faszynowanie), likwidacja skarp | Wszystkie
przebiegu koryt i wyrw brzegowych, a takze dziatania | stanowiska w
rzecznych zapobiegajace erozji brzegowej. obszarze.
Na rz. Zydéwce od m. Kotatnik
wyrazny odor $ciekow, zmetnienie
wody, liczne zanieczyszczenia stale
w korycie. Przyczyna
zanieczyszczenia wody jest
5 HO1 - prawdopodobnie niewydolno$¢ MD PnG 12,
Zanieczyszczenie oczyszczalni $ciekow miasta Watcz rzeka
wod (inf. ustna od mieszkancow). Zydowka
powierzchniowych Eutrofizacja wod powodujaca (Mtynowka)
(limnicznych, zmniejszenie jej przejrzystosci w oraz Dobrzyca
ladowych, morskich i znacznym stopniu ogranicza ponizej ujscia
stonawych) mozliwo$¢ polowania zimorodkom. Zydowki

6.5. CELE DZIALAN OCHRONNYCH

L.p.

Cel dziatan ochronnych

Perspektywa osiagniecia
zakladanego celu dzialan
ochronnych

strony turystyki kajakowej w okresie legowym.

Utrzymanie liczebnosci populacji legowej w obszarze Natura 2000
na poziomie co najmniej 40 par. Zmniejszenie antropopresji ze

Poprawa stanu siedlisk poprzez ochrong naturalnego charakteru
zbiornikéw wodnych i rzek i ich otuliny le$nej (paséw o
szerokosci do 30 m). Utrzymanie naturalnego charakteru rzek w
obszarze Natura 2000, w tym procesoéw ksztattujacych urwiste
brzegi oraz procesow dynamiki rumoszu drzewnego w rzekach.

Przez caty okres trwania PZO

6.6. USTALENIE DZIALAN OCHRONNYCH

Podmiot
o] Szacunkow
Lp . . Obszar odpowiedzialn
Dzialania ochronne a g e koszty
wdrazania y za (W tys. 20)
wykonanie ’
Wykonanie badan oceniajacych wptyw masowej
turystyki kajakowej oraz zeglarstwa i wedkarstwa
na populacj¢ zimorodka oraz innych przedmiotow | rzeki
ochrony zwiazanych z korytami rzek i brzegami Rurzyca,
jezior. Jesli badania potwierdzg istnienie Pitawa,
1. | znaczacego negatywnego oddziatywania na ptaki, | Dobrzyca,
nalezy poprzez cykl warsztatow edukacyjnych Pilawka
zorganizowanych dla zarzadcow wod dazy¢ do oraz jeziora .
. . : , Regionalny

wprowadzenia ograniczen dotyczacych liczby Betyn Dvrektor
sptywow kajakowych oraz obecnos$ci innego Wielki, T

. . Lo . Ochrony
sprzetu plywajacego) w okresie od 1 kwietnia do Zdbiczno, - 4

, Srodowiska w
30 czerwca na tych wodach. Radun .
Szczecinie
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Regionalny
Aktywne uczestnictwo w tworzeniu planow Dyrektor
urzadzenia lasu oraz zachowanie struktury i caty obszar | Ochrony
zwigkszanie powierzchni starych drzewostanow w | (brzegi rzek | Srodowiska w
pasie co najmniej 30 m od brzegu rzeki ijezior) Szczecinie
Regionalny
Dyrektor
caty obszar | Ochrony
Zachowanie wywrotow drzew w pasie 30 m od (brzegi rzek | Srodowiska w
brzegu rzeki ijezior) Szczecinie
Utrzymanie naturalnego charakteru brzegow
ciekow i1 zbiornikow wodnych oraz roslinnosci i
drzewostandw nabrzeznych w odlegtosci co
najmniej 100m od linii brzegowej (poprzez
ograniczenie wycinki lub podrzesywania drzew,
budowy pomostow, zabudowy mieszkalnej i
rekreacyjnej, wyro6wnywania i umacniania
terenow nadbrzeznych).Dopuszczalne sa drobne
prace typu wyciecie w rumoszu waskiego (do 1m) | caly obszar
szlaku umozliwiajacego sptyw kajakow (jedynie (brzegi rzek
w miejscach, gdzie jego nagromadzenie powoduje | i jezior), ze
koniecznos$¢ przenoszenia kajakow na odcinku szczegolny
powyzej 20m). Za dopuszczalne uznaé nalezy m
roéwniez konserwacj¢ istniejacych progow, jazow i | uwzglednie
innych istniejacych urzadzen pigtrzacych. niem jezior | Regionalny
Analizie pod tym katem nalezy poddawac rowniez | Bytyn Dyrektor
projekty z zalozenia prosrodowiskowe, jak Wielki, Ochrony
projekty matlej retencji, plany zagospodarowania Zdbiczno, Srodowiska w
ruchu turystycznego itp. Radun Szczecinie
Wojewddzki
Likwidacja zrodet zanieczyszczenia wody. rzeka Inspektorat
Likwidacja nieczystosci statych zalegajacych w Zydowka Ochrony
korycie rzeki. Likwidacja nielegalnych zrodet (Mtynéwka | Srodowiska w
poboru i odprowadzania wod. ) Szczecinie

6.7.ANALIZA PRZYCZYN BRAKU WYSTEPOWANIA PRZEDMIOTU OCHRONY
W OBSZARZE BADAN
Nie dotyczy.

6.8. PODSUMOWANIE

Populacja zimorodka w obszarze Natura 2000 Puszcza nad Gwda PLB300012 na podstawie
dokumentacji Planu Zadan Ochronnych okreslona zostata na 40 — 60 par. Jest to liczebno$¢
stwierdzona na terenie catej ostoi (facznie na terenie wojewddztwa wielkopolskiego oraz
zachodniopomorskiego). Podczas inwentaryzacji przeprowadzone] w sezonie legowym w
2020 roku obecno$¢ zimorodka stwierdzono na 37 stanowiskach. Na cze$ci stanowisk status
legowy stwierdzonych ptakow okreslono jako mozliwy badz prawdopodobny, stad ogdlna
liczebno$¢ dla ostoi w granicach wojewodztwa zachodniopomorskiego podana jest w
zakresie: minimalnej 1 maksymalnej liczby par legowych. Laczna liczebnos¢ zimorodka w

obszarze oceniona zostata na 30 — 37 par. Liczebno$¢ na poziomie 30 — 37 par lggowych
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stanowi ok. 0,8 % populacji krajowej (wyliczone na podstawie $redniej wg. Chodkiewicz et al
2019). Na podstawie uzyskanych wynikéw, oraz uwzgledniajac, ze podawana liczebno$¢
odnosi si¢ jedynie do zachodniopomorskiej czes¢ nalezy przyja¢ iz OSO Puszcza nad Gwda

stanowi istotne w skali kraju miejsce wystgpowania zimorodka w okresie lggowym.

7. PROJEKT WERYFIKACJI SDF OBSZARU I JEGO GRANIC
Brak uzasadnienia do zmiany granic obszaru Natura 2000. Weryfikacja SDF nastapi po

drugim roku badan, aby zachowac¢ spojne zapisy w finalnej wersji.
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